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La religion ptinica en Iberia: lugares de culto?

EbuARDO FERRER ALBELDA
DPT0. DE PREHISTORIA Y ARQUEOLOGIA
UNIVERSIDAD DE SEVILLA

RESUMEN

El objetivo que pretendemos en estas paginas es
exponer qué yacimientos arqueoldgicos de la Penin-
sula Ibérica han sido identificados como santuarios y
lugares de culto pudnicos, y cudles son sus caracteris-
ticas geograficas, sus fases de utilizacién, los cultos
celebrados en ellos, la deidad o deidades adoradas y
la contrastacién, cuando la hubiere, de la evidencia
arqueoldgica con los testimonios literarios grecolati-
nos.

ABSTRACT

In this paper, all those archaeological sites located
in the Iberian Peninsula that have been interpreted as
sanctuaries and cult sites of Punic age are identified
and listed. Secondly, their main characteristics such
as geographic features, utilisation phases and main
deities worshiped are described, with a reference to
written testimonies when available.

Introduceion

Desde los primeros estudios sobre religiones
orientales en la Peninsula Ibérica hace ya dos
décadas?, no se ha acometido de manera general
el estudio de la religiosidad fenicia-piinica’, con
la excepcidn de algunos andlisis puntuales sobre
los cultos funerarios* o las imdgenes de supues-
tas divinidades que aparecen en las monedas’.

Si hacemos un balance general, lo primero
que llama la atencién es la desproporcién entre
los llamados perfodos fenicio arcaico y piinico,
fendmeno que no es debido al desequilibrio de
la documentacién arqueoldgica y literaria entre
una y otra fase®, sino mds bien al interés o
desinterés generalizado de los investigadores.
La tradicién de los estudios de religiosidad
fenicia en Espafia se ha centrado insistente-
mente en divinidades concretas y sus represen-
taciones plasticas, en la escasa documentacion
epigrafica y en la problemética de la religiosi-
dad tartesia y fenicia, temas normalmente
vinculados a los datos proporcionados por la
literatura, a la revisién de hallazgos antiguos y
a imdgenes de gran contenido iconolégico,
aunque en su mayor parte sin un contexto
arqueolégico claro.
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En sentido inversamente proporcional, aque-
llos lugares de culto que han sido excavados o
de los que se tienen referencias suficientes, que
son, como veremos, bastantes, no han recibido
la atenci6n que precisan, sino que permanecen
en gran medida inéditos o publicados de manera
incompleta, y en lineas generales atrapados en
visiones muy localistas, descontextualizados de
las corrientes religiosas que recorren el Medite-
rréneo durante la segunda mitad del 1° milenio
a.C.

El porqué de esta situacién quizds haya que
buscarlo en diversas causas, entre ellas, la aten-
cidn casi exclusiva antes anotada hacia determi-
nados periodos y temas, o en la escasez de
referencias literarias y lo controvertido de éstas,
pues en su mayor parte se concretan en breves
referencias a santuarios y divinidades greco-
rromanas, que, analégicamente, se suelen identi-
ficar con las fenicio-punicas. Asimismo, la
supuesta —y asumida por muchos autores— inde-
finicién arqueoldgica de este periodo, y las esté-
riles controversias terminoldgicas sobre fenicios
occidentales, puinicos, cartagineses’ e, incluso,
turdetanos®, contribuyen oscurecer un panorama
ya de por si complejo.
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En realidad de lo que se trata es de analizar
por qué estos yacimientos se identifican con san-
tuarios, y de argumentar en favor de la punici-
dad de éstos, lo que no parece a priori una tarea
ardua si consideramos las caracteristicas de
estos lugares, que iremos analizando a lo largo
de estas paginas, la ciudades con las que se rela-
cionan y el drea geogréfica y cultural donde se
insertan.

Mediante la documentacién arqueoldgica, han
sido identificado como lugares de culto los
siguientes yacimientos: La Algaida, Punta del
Nao, un templo en Carteia®, Gorham’s Cave,
Pefién de Salobrefia y un depdsito votivo de
terracotas de Villaricos. A estos habria que afia-
dir dos santuarios de Gades s6lo conocidos por
la literatura grecolatina, el de Kronos y el de
Hércules, ambos asimilados a divinidades feni-
cias, Baal Hammoén y Melqart respectivamen-
te!%, cuyo comentario vamos a obviar por haber
sido ya objeto de numerosos estudios!".

La Algaida (Sanlicar de Barrameda, Cadiz)

Los cambios experimentados en la desembo-
cadura del rio Guadalquivir durante los dos tlti-
mos milenios hacen irreconocible el paraje
originario donde se ubicé este lugar de culto'2.
El Cerro del Tesorillo, también conocido como
La Algaida, constituy6 en la Antigiiedad una
pequefia isla formada por los arrastres del Gua-
dalquivir en la embocadura del sinus tartesius o
Lacus Lugustinus con el océano Atlantico, es
decir, se situd en un lugar de paso para los nave-
gantes que salian de este mar interior, o que
penetraban en €l desde la Bahia de Cédiz para
arribar a las poblaciones ubicadas en cualesquie-
ra de sus orillas y esteros (Hasta, Eboura,
Nabrissa) o para remontar los rios que desembo-
caban en €l como el Guadalquivir (Caura, Spal)
o el Guadiamar (QOlontigi). Es por tanto un lugar
estratégico en las rutas naiticas.

El yacimiento es conocido desde los afios cua-
renta, cuando empezd a ser expoliado'?, razén
por la cual Esteve realizé una campafia de exca-
vaciones en las que document6 unas instalacio-
nes romanas de salazones't. La Algaida no
volvi6 a ser noticia hasta los afios 70 por las
mismas razones, ante lo cual el Museo de Cadiz
realizé seis campafias de excavacién (1978-
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1984) que han documentado la tres cuartas par-
tes del yacimiento y un volumen ingente del
material arqueolégico (mds de 15.000 piezas)™,
aunque s6lo se han publicado algunos avances y
materiales sueltos (fibulas‘¢, cuentas de collar de
pasta vitrea, cornalina y conchas!’, escarabeos!?
y bronces'?).

La certeza de que La Algaida era un lugar de
culto estuvo presente desde el primer momento,
dado el género de las estructuras y los materiales
exhumados, y consecuentemente se relaciond
con las referencias de Estrabon (III, 1, 9)% a
top6nimos vinculados a Venus en la desemboca-
dura del rio Guadalquivir, de manera que fue
identificado con un santuario donde se veneraba
a Phosphoros o Lux Dubiae, interpretacion que
ha gozado de la aceptacién general?'.

Centrandonos en los aspectos arqueoldgicos,
el santuario se situd sobre una duna de aluvién
natural de escasa altura sobre la que sedimentd
un estrato de potencia variable pero escasa, no
superior a los 80 cms., formado por arena con
cenizas y materia orgdnica. Este estrato se aso-
ciaba a tres pequeias edificaciones de planta
rectangular realizadas sobre un zécalo de mam-
puestos sin labrar o de guijarros y alzado de
tapial, dos de ellas con compartimentacion inter-
na, que han sido identificados como thesauroi
donde se custodiarian algunas ofrendas; el resto
fue depositado en un gran espacio abierto inter-
pretado como themenos, lo que origin la acu-
mulacién y remocién de las ofrendas desde
antiguo y la imposibilidad de distinguir fases de
utilizacién?.

Los materiales exhumados dan una idea de la
continuidad de los cultos y del arraigo religioso
del lugar, ya que la amplitud cronoldgica de los
objetos depositados abarca desde, al menos, el
siglo VI hasta los siglos II-I a.C.2. Las ofrendas
depositadas o los contenedores de estas ofren-
das fueron, en una proporcion superior a la
mitad, recipientes cerdmicos: cuencos-lucerna,
los mds numerosos, con sefiales inequivocas de
su utilizacién como lamparillas, platos de pes-
cado, también muy abundantes, en dos versio-
nes, los de tradicion fenicia y los greco-punicos
—imitaciones locales de platos de barniz negro-,
platos, cuencos de varios tamarios, vasos tulipi-
formes, lucernas de una piquera, lebrillos, mor-
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teros, urnas, grandes vasos globulares, botellas,
ungiientarios globulares y fusiformes, jarritas,
ceramica de barniz rojo “tipo Kuass”, cerdmica
de barniz negro campaniense, anforas de los
tipos punicos locales Mafd-Pascual A-4 y
Cadiz E-2% (uno con sello con motivo de palo-
ma), tipos pinicos centromediterrneos (Mafid
C-2a)%, tipos considerados “turdetanos” pero
de fabricacién gaditana, y ejemplares de Dres-
sel 1 de importacién itdlica. Ademds de estas
anforas comerciales, también fueron ofrecidas
ala divinidad otras 4dnforas de pequefias dimen-
siones, imitaciones de las primeras en tamafio
reducido.

Las cerdmicas de La Algaida son decorativa y
morfolégicamente similares al repertorio cerd-
mico pinico-gaditano, y paralelas al documenta-
do en los asentamientos del entorno como
Castillo de Dofia Blanca?, Las Cumbres?’, Cerro
Naranja?® y Lebrija®. Casi todos estos recipien-
tes tienen dos versiones segiin el tamaiio, una
normal y otra de tamafio reducido, sobre todo
cuencos-lucerna, urnas y 4nforas, y no cabe
duda de que la mayor parte de las ofrendas esta-
ban constituidas por el contenido de estos reci-
pientes, sélidos y liquidos, alimentos (abundan
las espinas de pescado), aceite para alumbrar,
hierbas aromadticas, etc.

Otro tipo de ofrendas comunes fueron las
fibulas anulares, también en dos tamafios*®; en
este sentido se ha especulado con la posibilidad
de que se depositaran mantos y pafios. También
son habituales las ofrendas de joyas: pendientes,
anillos decorados o sin decorar de bronce, plata
y oro, cuentas de collar de pasta vitrea y cornali-
na, objetos de adorno y aseo como alfileres, agu-
jas, cuchillas y pinzas de bronce, escarabeos y
amuletos como patecos y falos de hueso y de
bronce?.

Los origenes de la sacralizacion del islote a
partir de la deposicién de ofrendas debe remon-
tarse al menos al siglo VI a.C. si atendemos a la
cronologia de determinados objetos como una
garra felina de bronce perteneciente a un timia-
terio o algin otro soporte ritual® y a una fibula
tipo Alcores. No obstante, el grueso del material
ceramico se debe fechar entre los siglos IV y II
a.C., que es el periodo de tiempo en el que el
culto tuvo mayor intensidad o dejé més huellas.
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El final de las deposiciones en el santuario esta-
ria definido por tres indicadores:

1) las ofrendas de cronologia mas reciente,
como la cerdmica campaniense y las dnfo-
ras pinicas Maifid C2a, remontables a la
primera mitad del siglo I a.C.

2) la cita de Estrabon al santuario de la
Phosphoros, en el caso de que la identifica-
ci6n fuera correcta, también estd indicando
que a fines del siglo II y principios del I
a.C., segin las fuentes utilizadas por el
autor, todavia estaba en uso o continuaba
sacralizado el lugar.

3) la construccién y uso de un taller romano
de salazones debe ser utilizada como data-
cién ante quem e interpretada como la
desacralizacion definitiva del lugar, ain
cuando el recuerdo del culto a la diosa
pudiese perdurar.

En cuanto a la divinidad adorada, tanto la
advocaci6n citada por Estrabon, Phosphoros o
Lux Dubia, como la abundancia de ofrendas
luminosas, hacen pensar, para época romana en
Venus, el lucero, guia de los navegantes en la
oscuridad, y por trasposicion, en Astarté®, en su
relacién con la navegacién, como divinidad
euploia, pero también en Tanit, en su aspecto
maternal y nutricio, conclusién a la que también
conducen los dos tipos de iméagenes depositadas:
pebeteros en forma de cabeza femenina y divini-
dad curétrofa’*. Para I. Pérez, por el tipo de
ofrendas, la diosa venerada es ante todo protec-
tora de los navegantes y que como tal puede ser
asimilada a Astarté, la cual “sin llegar a ser nun-
ca soberana de los mares, aparece ligada a la
mar tanto por sus origenes como por sus lazos
matrimoniales’s.

En nuestra opinién La Algaida, siendo un san-
tuario marinero fundamentado en su posicién
estratégica, donde se depositarian las ofrendas
de marinos y pescadores que comenzaban o
finalizaban con éxito la travesia, también pudo
atender y asistir a otras advocaciones como las
salutiferas, nutricias y apotropaicas, de ahf la
presencia de exvotos y amuletos en forma de
falos, ojos troquelados, mammellas, brazos y
pies.
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Punta del Nao (Cadiz)

Como en el caso de La Algaida, el paisaje la
bahfa de C4diz en la Antigiiedad era muy dife-
rente al actual. El archipiélago gaditano estaba
formado por tres islas, la mis pequefia de las
cuales recibié diversos nombres segiin la cons-
tancia dejada por los autores grecolatinos, entre
ellos Erythea o Erythia (en relacion al mito her-
ciileo de Geri6n, por ejemplo en Ferécides, Filis-
tides o Eforo), Afrodisias (en Timeo y Sileno), y,
segdn Plinio (NVH IV, 119-120), Insula Iunonis
por los naturales®. Avieno (O.M. 304-317) men-
ciona la isla Eritia y la ubicacién en ella de un
templo dedicado a Venus, una cueva y un ordcu-
lo*".

La ubicacién de este hipotético santuario ha
sido discutida en varias ocasiones, desplazdndo-
se hacia el drea de Santa Catalina por su cerca-
nia a la Punta del Nao. Es también sugerente la
idea expuesta por 1. Pérez que ve en la actual
Santa Cueva, ubicada en la zona més alta de la
antigua isla, la caverna donde Astarté seria con-
sultada. La autora relaciona el culto a esta divi-
nidad oracular con la diosa sedente provista de
un mecanismo de articulacién hallada en la
necrépolis gaditana’®.

La investigacién arqueoldgica en esta isla,
antiguamente separada de la grande por un canal
y hoy unida a la isla mayor, no ha aportado ape-
nas informacion de época fenicio-piinica, excep-
to la estatuilla del “sacerdote”, identificado con
Ptah, y una necrépolis punica®. Salvo estas
excepciones, no hay otra documentacion arque-
olégica del periodo fenicio-punico, y la de época
romana estdn relacionada con necrépolis y talle-
res de salazdn, lo que sugiere que la isla pudo
ser un espacio sagrado, s6lo reservado para el
culto y para los difuntos, y que posteriormente
se incorpord al cinturén industrial de la Gades
romana®.

Si la isla no ha aportado apenas datos, las cos-
tas que la rodean, en particular el drea de La
Caleta, el antiguo canal entre las dos islas, y el
accidente marino de la Punta del Nao, han pro-
porcionado una gran cantidad de objetos de ori-
gen submarino que, por sus caracteristicas y
funcionalidad, ha sido identificados casi undni-
mente como ofrendas arrojadas a las aguas.
Estas eran fundamentalmente: 4nforas comercia-
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les de tamaiio normal y variada tipologia y cro-
nologia, que indican, en el caso de que fueran
ofrendas, una continuidad del rito desde la
segunda mitad del siglo VI hasta el siglo II-I
a.C.; dnforas de pequefio tamafio, también muy
numerosas y de produccién local, que reprodu-
cen las formas antes citadas y abarcan una cro-
nologia similar*'; pebeteros simples y de doble
plato y tapaderas®, jarritas®, y un conjunto
homogéneo de terracotas figuradas: prétomo de
negroide®, prétomo barbado®, timiaterio®, dis-
cos con decoracién vegetal*’, figuras femeni-
nas®, entre ellas una portadora de perfumes y
una aulista®.

El cardcter especificamente votivo de la
mayoria de los objetos de procedencia submari-
na ha supuesto la unanimidad en la interpreta-
cién de estos objetos como ofrendas votivas a
una divinidad marina y en la identificacion de
ésta con Astarté, relaciondndola en este sentido
con los teénimos aportados por la literatura
griega y latina: Afrodita, Juno y Venus Mari-
na*. Pero, si hay unanimidad en la interpreta-
cién de estos objetos, no la hay en los procesos
de deposicion de éstos. Es sugerente nuevamen-
te la idea de 1. Pérez®' de que fueran botados
barcos votivos cargados con ofrendas que des-
pués naufragarian. No obstante, la concentra-
cion de hallazgos en puntos concretos quizis
haga pensar més en una seleccion del lugar y en
el lanzamiento de las ofrendas al agua por los
fieles. Las libaciones liquidas y la combustion
de esencias debieron ser las ofrendas més habi-
tuales y prolongadas en el tiempo.

Por dltimo, en relacién con las imigenes de
caracter ciiltico, recientemente han aparecido en
una excavacion extramuros cinco bustos femeni-
nos que eran desechos de taller®?, encontrados
junto a la cantera de extraccién de arcilla’. Son
cinco bustos diferentes, pero de similares carac-
teristicas, que representan figuras femeninas,
interpretadas como una divinidad en diferentes
actitudes y, por el contexto religioso de Gadir,
con Astarté**. Formal y estilisticamente constitu-
yen una evolucién del estilo egiptizante hacia el
gusto helenizante caracteristico de la primera
mitad del siglo V a.C., proceso también docu-
mentado en los asentamientos y talleres puinicos
del Mediterraneo central, concretamente en
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Motya, donde precisamente se produce esta
transformacién’.

Eran efigies para ser engalanadas con joyas y
telas (tenfan orificios en los lobulos de las orejas
y cuello), y su destino no debio ser el funerario,
COMmO OCUITe en Otros centros pinicos, ya que en
los enterramientos de esa cronologfa no ha apa-
recido ninguno ni otros objetos de similares
caracteristicas. Con probabilidad su fabricacién
se debid encaminar al uso votivo en los santua-
rios y a la devocién particular, de ahi las dife-
rencias en los tamafios y atributos.

Gorham's Cave {Gibraltar)

La cueva de Gorham estd situada en el flan-
co suroriental del Peién de Gibraltar, en el
lado que mira al mar Mediterrdneo. Se accede
desde el mar por dos entradas que forman un
amplio vestibulo de unos 40 m. de altura. El
lugar fue explorado por el mayor Gorham a
principios de siglo y los primeros sondeos
arqueoldgicos corrieron a cargo de los ingenie-
ros militares G.B. Alexander y L. Monke.
Poco después (1948-1956), el Museo Britdnico
se hizo cargo de las excavaciones bajo la
direccién de J. d’A. Waechter*®®, y posterior-
mente el propio Museo de Gibraltar. En los
tiltimos afios se han reemprendido las activida-
des arqueoldgicas a cargo del British Museum
y del Museo de Historia Natural de Londres, y
también ha sido llevado a cabo un estudio de
los materiales fenicio-ptnicos por M®. Belén e
I. Pérez’’.

Si hiciésemos un estudio del lugar prescin-
diendo del registro arqueoldgico y teniendo pre-
sentes las leyes universales de sacralizacion de
un punto geografico maritimo®, no serfa aventu-
rado pensar en la existencia de algin tipo de
santuario en este accidente costero, porque reu-
ne una serie de condiciones:

1) es un promontorio destacado de la costa, es
decir, un punto de referencia para la nave-
gacidn de cabotaje

2) su situacién en la boca del Estrecho de
Gibraltar revaloriza esta funcién

3) por otro lado, su peculiar morfologia puede
portar un nuevo agente sacralizador (Cal-
pe, la columna europea de Heracles)

4) y si a este conjunto de factores le sumamos
la existencia de cuevas, otro elemento
suceptible de sacralizacion, estd mas que
justificada la atribucién de lugar sagrado a
este accidente costero.

En lo que se refiere al registro arqueoldgico,
las sucesivas excavaciones han documentado
una estratigrafia en la que se percibe claramente
la divisién entre los estratos prehistdricos y los
protohistdricos por una capa estalagmitica que
sella el primer periodo. Sin embargo, los inten-
tos por establecer una nueva divisién de estratos
en la fase mds reciente han sido vanos porque se
trataba de un tnico nivel revuelto de potencia
variable pero escasa (entre 4 y 24 cms.), con
gran cantidad de recipientes cerdmicos rotos,
conchas marinas, huesos y restos de carbdn,
compactados con arena y excrementos de mur-
ciélagos®. En cambio, sf parecia haber una dife-
rencia en la distribucién de ofrendas, pues en el
vestibulo se acumulaban los elementos ya des-
critos y mas al interior no se encontraron huesos
ni cenizas®.

Las ofrendas depositadas eran, como en el
caso de La Algaida, en su mayor parte recipien-
tes cerdmicos, con un predominio de las formas
abiertas: cuencos, cuencos-lucernas, algunos
con seiiales de fuego, platos de pescado del tipo
tradicional fenicio y del tipo greco-pinico, y
escudillas; sobre las cerradas: urnas, ollas, jarri-
tas y ungiientarios fusiformes. Otros recipientes
depositados fueron un dnfora Mafid-Pascual A4
de cronologia antigua (ss. V-IV a.C.), un timia-
terio de doble plato, lucernas de una piquera de
engobe rojo, cerdmicas de barniz negro dtica y
campaniense y, mds abundantes, cerdmicas de
engobe rojo de tipo “Kuass™!.

Otro tipo de objetos que gozé del afecto de
los oferentes, a juzgar por el ndmero depositado
y por su perduracion en el tiempo, fueron los
escarabeos, la mayoria de pasta vitrea datados a
fines del siglo VII y principios del siglo VI a.C.,
de produccién menfita o naucratita®?, y otro gru-
po de produccién pinica occidental, realizados
en jaspe y cristal, con temdtica de estética hele-
nizante, e iconografias adaptables u originales
del pantedn piinico (Bes, negroide, deidad mari-
na, personaje masculino luchando contra leén,
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etc.), datables por paralelos en Cartago, Ibiza y
Tharros, grosso modo, en el siglo IV a.C. Otras
importaciones orientales eran los amuletos
egipcios (Ptah Pataikos, dos ojos de Horus y
una plaquita con Hathor y ojo de Horus) y los
amphoriskoi y aryballoi de vidrio (segunda
mitad del siglo VI-IV a.C.%).

Como en el caso de La Algaida, otro grupo de
ofrendas lo constituian objetos relacionados con
la vestimenta y el adorno personal, como fibu-
las* y anillos, algunos de ellos con chatén deco-
rado, y con las actividades pesqueras, como
anzuelos. Un iltimo conjunto de piezas tienen
una funcién o simbologia inequivocamente
sacra por su habitual asociacién a contextos
funerarios y ciilticos, en concreto dos prétomos
de terracota®.

La cronologia de los materiales depositados
indica que la sacralizacion de la cueva se inicié
ya en época arcaica, por la presencia de los esca-
rabeos, de fines del siglo VII o principios del VI
a.C., y continué durante todo el periodo piinico,
siendo los objetos datados en los siglos IV al I
a.C. los que tienen una mayor representacion.
No obstante hay signos evidentes de que la
deposicién de ofrendas no finaliz6 con la con-
quista romana pues estdn presentes cerdmicas de
paredes finas y lucernas romanas, una moneda
de Seks y algunos recipientes que recuerdan por
su tipologia a las ceramicas de barniz rojo julio-
claudio, e incluso tres monedas romanas del
mediados del siglo IIT¢¢.

La reconstruccion de los ritos celebrados en
la cueva, siguiendo a 1. Pérez, pudo consistir en
la realizaci6én de sacrificios y libaciones en el
vestibulo de la cueva, mientras que el interior, la
zona mds reservada, debid constituir el lugar de
la ofrenda propiamente dicha. Estos dones
debieron ser principalmente liquidos (leche,
miel, aceite, agua), alimentos (peces, aves, etc.),
permufes contenidos en los objetos de vidrio y
aromas obtenidos por combustion, y las précti-
cas rituales debieron llevar consigo una consa-
gracion que transformarfa en ofrenda todo
objeto de uso profano. También se ha pensado
en la existencia de un bothros o fosa ritual para
explicar la fragmentacién de los recipientes
cerdmicos, idea a la que puede contribuir la ero-
sion artificial de la capa estalagmitica®’.
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En relacion con la divinidad adorada en la cue-
va, no hay una interpretacién undnime. Se ha
propuesto como divinidad tutelar a un genius
loci®®, a Tanit®, a Melqart-Heracles y, de manera
genérica, a una divinidad marina del panteén
fenicio-pinico™. En favor de Heracles-Melqart
estarian los testimonios de Euctemén en Avieno
(Or. Mar., 350-365) y Mela (1, 25-26, dedicacién
de una cueva a Hércules cerca de Tingi, en el
otro lado del Estrecho), asi como la vinculacién
de toda la zona a esta divinidad’', A estos argu-
mentos podemos afiadir la moneda de Seks con el
tipo de Hércules con la clava o el escarabeo con
el tema de lucha con el le6n hallados en la cueva.

Sin embargo también hay razones para pensar
en una divinidad femenina, bien Astarté, bien
Tanit, 0 un sincretismo de ambas, Avalan esta
hipétesis el paralelismo con otros santuarios del
Mediterrdneo y con el culto en cuevas, a veces
de cardcter oracular, como el santuario de Venus
Marina en Gadir”. Otros datos que intervienen
en su favor son las similitudes con otros santua-
rios marineros como La Algaida y el Pefién de
Selambina. Somos coscientes de la dificultad
que entrafia la interpretacion de estos datos,
aparentemente contradictorios, pero somos més
proclives a admitir el culto a Astarté, la protec-
tora y conductora de los navegantes, a cuya pro-
teccién se acogen los marineros que frecuentan
las travesias mds peligrosas de las costas sudi-
béricas, aunque no es descartable que en la cue-
va se adorara simultdneamente a Melgart, su
paredro.

El Pefion de Salobreiia (Granada)

Como en el caso de Gibraltar, la existencia
de un lugar de culto en el Peiién de Salobrefia
parece deberse a su posicion geografica, que en
la actualidad dista mucho de ser parecida a la
tuvo en la Antigiiedad. Hoy el Pefién estd inte-
grado en tierra firme, pero pretéritamente era
un promontorio insular frontero a la antigua
Selambina, hoy Salobrefia, y a la desemboca-
dura del rio Guadalfeo, que, como en la mayo-
ria de los casos, ha ocasionado la unién del
islote a tierra firme mediante el arrastre de
sedimentos™.

También como en casos anteriores la excava-
cién arqueoldgica de este santuario ha sido debi-
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da a la expoliacion a la que se ha visto sometida,
que obligd a realizar una campaiia de urgencia
bajo la direccién de O. Arteaga. Tanto la expo-
liacién del yacimiento como la prolongada ocu-
pacién del espacio, desde la Prehistoria hasta
épocas recientes, ha originado la detruccion de
muchos de sus contextos arqueoldgicos, y que
los mejor conservados sean los estratos mds
recientes del santuario, ya de época tardopinica
y romana. Hay vestigios de una ocupacién ante-
rior, de época arcaica, dnforas y cerdmicas gri-
ses, revueltos con materiales de épocas
posteriores por la construccién de un edificio de
culto de planta rectangular en el siglo II a.C,,
momento 4lgido del santuario hasta mediados
del siglo a.C.7,

En este contexto cronoldgico las ofrendas
depositadas se dividen en dos grandes grupos:
pebeteros y terracotas figuradas, representacio-
nes de la divinidad o de su culto institucionali-
zado, y las cerdmicas, muchas de ellas
clasificables dentro de la cerdmica campaniense
A (formas 28/29, 29, 30, 31,33y 36) y B, ¢
imitaciones pinicas de éstas. Otras ofrendas
estaban contenidas en ungiientarios, vasos cali-
ciformes, kalathoi, lucernas y anforas de tipolo-
gia itdlica (Dr. 1A y 1B), pinico-ebusitana
(Maiid E) y centromediterrdneas (Maiid C1/2 y
C2b), asi como cerdmica de “tipo Kuass”. Del
periodo que nos interesa hay suficientes restos
como para suponer la funcién del promontorio
como lugar de culto: cerdmica dtica de los
siglos Vy IV a.C., cerdmica pintada y de cocina
de fabricacidn local, etc.”.

Los excavadores proponen la dedicacién de la
isla santuario a una divinidad femenina de advo-
caci6n marinera, quizas Tanit, “que helenizada o
latinizada aparecia como Phosphoros o como
Iuno™, En este sentido, se ha identificado uné-
nimemente Salobrefia con la Selambina o
Salambina de Plinio (N.H. 111, 8), Mela (II, 94) y
Ptolomeo (II, 4, 7); y también se ha intentado
justificar la punicidad de dicha ciudad a partir
del anlisis toponimico, haciendo evolucionar
Selambina de la diosa Salambé, un tedéforo que
derivaria de Salam ba’al (imagen de Baal)”". No
obstante, la etimologia fenicio-plnica de este
topénimo es juzgada por Sol4 Solé como “extre-
madamente discutible””®.
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Depésito de terracotas de Villaricos (Almeria)

En las excavaciones de Siret en Villaricos a
principios del siglo XX se document6 un depé-
sito de terracotas que afios después publicé M®.J.
Almagro™. No se conoce la localizacién exacta
del hallazgo, pero se sabe con certeza que no
procedia de la necrépolis sino de las excavacio-
nes en el drea de la acrdpolis. El conjunto de
terracotas se encontrd en un hoyo y estaba for-
mado por gran cantidad de terracotas, unos cien
pebeteros en forma de cabeza femenina, de los
que se distinguieron cuatro tipos, dos terracotas
de Bes, una cabeza de toro o becerro, la parte
inferior de una terracota femenina vestida con
tinica y una figura masculina desnuda.

Todos los autores consultados coinciden en
identificar el conjunto con una favissa que cus-
todié estas ofrendas para su amortizacion tras
ser retiradas de un santuario cercano®. Incluso
se ha identificado este depésito con un hipotéti-
co santuario a Tanit, y éste, a su vez, con un tem-
plo de Venus en la zona més elevada de Batheia
(por Baria) mencionado por Plutarco (Apophth.
Scip. maior, 3) y por Valerio Maximo (Badeia,
IIL, 6, 1a; este iltimo no especifica que fuera a
Venus), en €l contexto de la Segunda Guerra
Piinica, después de la conquista de Qart-
Hadast®'.

Discusidn

. Que conclusiones podemos extraer de todos
estos datos en relacion a la religiosidad de las
comunidades punicas de Iberia?

Destacarfamos, en primer lugar, el fendmeno
de la continuidad. Todos los lugares de culto
descritos, salvo el de Villaricos, que es un con-
junto cerrado, fueron inaugurados y sacralizados
durante el “periodo arcaico” de la colonizacion
fenicia, en una fecha imprecisa pero centrada
con seguridad en el siglo VI a.C., o incluso con
anterioridad; y siguieron ejerciendo su funcién
tras la romanizacion. En todos hay unos ritmos
similares en la deposicién de ofrendas y en las
caracteristicas de éstas, constituyendo los siglos
IV al Il a.C,, sus perfodos de mayor auge, o al
menos, cuando la actividad cultual dejé mads
huellas.

Hemos aludido a la romanizaci6n y no la con-
quista romana porque la mayoria de ellos perdu-
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ra en los siglos Il y I a.C., e incluso después.
Evidentemente la conquista romana, como en el
resto de los aspectos socioecondmicos, no afec-
t6 ni pretendié modificar de manera inmediata
las estructuras existentes, y menos ain las cos-
tumbres religiosas, aunque con el tiempo, la asi-
milacidn, la introduccién de nuevos cultos o la
promocién de otros hizo que, a medida que la
sociedad se romanizaba, ya en época imperial,
estos espacios, salvo los santuarios ciudadanos
de Gades, Carteia y probablemente Baria, deja-
ran de ser lugares de culto “oficial”, aunque no
necesariamente lugares desacralizados, o consti-
tuyeran un recuerdo de aquellos. Lo que si es
evidente es que en todos debié haber un fend-
meno de sincretismo y de asimilacién de las
divinidades fenicio-ptinicas con sus equivalentes
de los panteones griego y latino, de manera que
lo que fueron templos o santuarios dedicados a
Melqart, Baal Hammon, Astarté o Tanit, en
tiempos de Augusto o con anterioridad, en el
periodo tardorrepublicano, las divinidades tute-
lares de estos templos ya eran mencionadas por
los escritores grecolatinos con los nombres de
Heracles o Hércules, Kronos o Saturno, y Afro-
dita 0 Venus y Juno. Un segundo aspecto que da
unidad al conjunto es la relacién de todos ellos
con la navegacion en general y la de cabotaje en
particular: son accidentes marinos destacados y
facilmente reconocibles por los navegantes. Su
sacralizacion estd, pues, en funcién de la nave-
gacion y del trafico maritimo, por lo que es legi-
timo pensar en que la divinidad o divinidades
adoradas en cada uno de ellos sean deidades
marinas y euploiai. Por falta de datos, estamos
ain lejos de poder distinguir entre santuarios
urbanos, como los de Gadir, Carteia y Baria, y
sus caracteristicas arquitecténicas y de culto, y
otro tipo de santuarios, fuera del 4mbito estricta-
mente urbano, ya que todos los analizados,
excepto el de La Algaida, orbitan en la cercania
de una ciudad. Sin embargo, sf se puede afirmar
que el lugar escogido, en ¢l caso de los santua-
rios mas periféricos, es un accidente costero, es
una referencia clara para la navegacién. No es
de extrafiar que en la literatura periplografica y
periegética y en los ecos que nos han legado
otros autores, como Avieno, las referencias a los
promontorios sacros sean muy habituales.
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En tercer lugar, las atribuciones de culto en
estos lugares sacralizados a ciertas divinidades,
salvo los templos dedicados a Melgart y Baal
Hammon en Gadir, coinciden en sefialar la
veneracién a una divinidad marina femenina,
Astarté, la protectora de los navegantes. Es hipo-
tético, pero pausible, que hubiese un sincretismo
o un culto doble andando el tiempo con la diosa
Tanit, en relacién quizds con una mayor presen-
cia cartaginesa en el Extremo Occidente a partir
del siglo IV a.C., aunque cualquier conclusién
sin otros datos que los arqueoldgicos y las esca-
sas referencias literarias puede ser excesivamen-
te especulativa.

El hecho de que en estos santuarios se ampa-
rasen devociones relacionadas con el mar, y que
fueran lugares para ofrendar a la diosa a la salida
o0 a la llegada de una travesia, no implica que en
éstos no se acogieran otro tipo de cultos, y que
Astarté y/o Tanit no tuvieran otras advocaciones
y poderes, como, por ejemplo los salutiferos,
apotropaicos o los nutricios.

Un dltimo aspecto a tratar es la deposicién de
ofrendas, practicamente el lnico rito que ha
dejado huellas arqueoldgicas, aunque es lo sufi-
cientemente expresivo. Los objetos hallados
pueden ser ofrendas en si mismos o recipientes y
contenedores de la ofrenda, y se pueden clasifi-
car en varios grupos, siguiendo una ordenacién
ya cldsica creada para los ajuares de los enterra-
mientos griegos®: objetos personales del oferen-
te (joyas, fibulas, pinzas, navajas, cerdmicas),
objetos de la vida cotidiana que pueden tener
significacion religiosa (monedas y gemas con
determinadas iconografias) y objetos con valor
especificamente religioso (prétomos, estatuillas,
recipientes y objetos votivos de pequeiio tama-
fio, escarabeos, amuletos, timiaterios). La mayo-
tia son objetos de la vida cotidiana que, por su
utilizacién en estos rituales son consagrados y,
por tanto, inutilizados para la vida secular, por lo
que deben ser depositados y amortizados en el
santuario. Cuando la acumulacién de ofrendas
empieza a dificultar el culto, se retiran éstas y se
depositan en favissae, 0 simplemente se cubren
con tierra dentro del espacio sagrado.

Para concluir, es preciso hacer hicapié en la
necesidad de no desvincular los santuarios y
lugares de culto punicos de Iberia del marco
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geografico e historico que posibilité su apari-
cién, su continuidad y, a la larga, su desapari-
cién. Con frecuencia el Extremo Occidente se
suele alejar de los procesos histdricos y de los
fendmenos religiosos que se desarrollan en el
resto del Mediterrdneo y, sobre todo, del mundo
plinico del Mediterrdneo central por el prurito
de aislar el Extremo Occidente de Cartago. Este
es un error de bulto ya que si los santuarios que
hemos analizados estdn en funcién de la navega-
cién, lo légico es pensar que estan abiertos a
marinos de muchas procedencias, y en particular
del mundo punico de Ibiza, Sicilia, Cerdefia y
Cartago.

Los datos arqueolégicos, ya lo hemos sefala-
dos en otras ocasiones®®, asi lo confirman. Las
imagenes de las deidades adoradas o de su servi-
cio de culto remiten, en su origen iconografico
iiltimo, a la estética fenicia-egiptizante y poste-
riormente al mundo griego de Magna Grecia y
Sicilia, pero, sobre todo, a reelaboraciones de
talleres piinicos de Sicilia, que trabajan con
modelos originales griegos, y, en dltima instan-
cia, a las modificaciones introducidas en los
talleres locales, como ocurre en el caso de
Gadir. Todas estas imégenes, desde fines del
siglo VI hasta el siglo II a.C. responden sin
modificaciones a estos modelos: los prétomos
fenicio-egiptizantes, los discos perforados y las
estatuillas femeninas de la Punta del Nao, los
bustos de Astarté de Gadir, las damas entroniza-
das de las necrépolis de Gadir y Villaricos, los
pebeteros con cabeza femenina, las divinidades
curdtrofas, etc.

Notas

" Esta comunicacién se incluye en el Proyecto La Forma-
cidn de la Bética romana, financiado por el Plan Propio
de la Universidad de Sevilla, el II Plan de Investigacion
de la Junta de Andalucia (HUM-152), y el Ministerio de
Educacién (DGES PB 97-0736).

2 Por ejemplo, MARIN CEBALLOS, M?.C., “Documents
pour I’etude de la religion phénico-punique dans la
péninsule ibérique: Astarté” Acte du X CIECMO 11,
1978, 21-32; ead., “Documentos para el estudio de la
religion fenicio-pinica en la Peninsula Ibérica. II. Deida-
des masculinas”, Habis 10-11, 1979-80, 217-231;
BLAZQUEZ, JM®., Primitivas religiones ibéricas II.
Religiones prerromanas, Madrid, 1983; id., Religiones
en la Espafia Antigua, Madrid, 1991.
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% Una revision reciente del tema en MARIN CEBALLOS,
M*.C., “IIL. La religion fenicio-pinica en Espafia (1980-
1993)”, Hispania Antigua XV1II, 1994, 533-568.

M L. Ramos, “EI culto funerario en el mundo fenicio-
plnico peninsular, resumen de las ceremonias funébres
realizadas en sus necrépolis” Homenaje al Prof. Grati-
niano Nieto I. CuPAUAM 11-12 (1984-85) 217-224;
Ead., Estudio sobre el ritual funerario en las necrdpolis
Jenicias y punicas de la Peninsula Ibérica. Madrid, 1990.
CHAVES, F y MARIN, M.C., “El elemento religioso en
la amonedacidn hispdnica antigua”, IX Congrés Interna-
tional de Numismatigue, Louvain-la-Nouve, 1982, 657-
671; GARCIA-BELLIDO, M*P, “Leyendas e imégenes
pinicas en las monedas “libiofenicias™, Actas del 1V
Cologuio de Lenguas y Culturas Peleohispdnicas. Veleia
2-3, 1987, 499-519; ead., “Las religiones orientales en la
Peninsula Ibérica: documentos numisméticos I, AEspA
64,1991, 37-81.

Al contrario, la documentacién arqueoldgica y literaria
del periodo punico (segunda mitad del siglo VI hasta los
siglos II-1 a.C.) es proporcionalmente mayor en lo que se
refiere a lugares claramente relacionados con el culto, no
tanto asi en el nimero de imagenes.

LOPEZ CASTRO, J.L., “Fenicios y cartagineses en el
Extremo Occidente: algunas cuestiones terminoldgicas y
de periodizacién”, Homenaje a la Profesora Elenea Pez-
zi, 1992, 343-348; COSTA, B. y FERNANDEZ, 1H.,
“Introduccion” La caida de Tiro y el auge de Cartago. V
Jornadas de Arqueologia Fenicio-punica, 1991, 11-18.
Son muy aclaratorios los trabajos de BUNNENS, G., “La
distinction entre pheniciens et puniques chez les auteurs
classiques”, Atti del Il CISPF 1, 1991, 233-238; y MOS-
CATIL, S., “Fenicio o punico o cartaginese”, RSF XVI, 1,
1988, 3-13.

La confusién llega hasta el limite de identificar a los tur-
detanos con los fenicios occidentales o pinicos de Iberia
(bastetanos para Estrab6n) a partir de un inequivoco tex-
to de Estrabén (11, 2, 13): RUIZ MATA, D. y PEREZ,
C.)., El poblado fenicio del Castillo de Dofia Blanca (El
Puerto de Santa Maria, Cddiz). Puerto de Sta. Maria,
1995, 71. La distincién étnica y cultural entre turdetanos
y plnicos es, en nuestra opinién, inequivoca: FERRER
ALBELDA, E., “Suplemento al mapa paleoetnolégico de
la Peninsula Ibérica: los piinicos de Iberia”, RSF XXV],
1. 1998, 31-54. Abundando en el tema, ESCACENA,
J.L., “Los turdetanos o la recuperacion de la identidad
perdida”, Tartessos. Arqueologia Protohistdrica del Bajo
Guadalquivir, Sabadell, 1989, 433-476; id., “Indicadores
étnicos en la Andalucia prerromana”, Spal 1, 1992, 321-
343. Igualmente, la tradicion literaria grecolatina es, a
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