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Resumen:

El problema de la oracion compleja, su historia y evolucion, siempre se ha relacionado
estrechamente con el asunto de las conjunciones, cuya evolucion supuso una gran ruptura en
el paso del latin al romance. Actualmente, la mayor o menor complejidad de la oracion se
estudia teniendo en cuenta la diferencia entre el plano oral y el escrito.

Esta comunicacion recoge los datos que se han extraido del estudios del discurso oral
en un pleito inquisitorial fechado en la Filipinas de 1636. Pretende aportar un nuevo
testimonio que documente nuestro autodctono que y sus funciones.

Aparecen diversidad de conectores en nuestros documentos, mas variedad en los
textos mas formales y menor en los testimonios, pero nuestra atencion se centrard en el
abundante uso del nexo por excelencia, el gue romance. Varias son las etimologias propuestas
para su formacidn, la hipotesis mas admitida es la propuesta por Herman (1973).En los
origenes del idioma gue ejerce una funcion de subordinante universal, pero no es que sea
polisémico, es que el contexto aclara la interpretacion. Es un mero elemento conector que se
limita a establecer una dependencia, el valor depende de diferentes factores: contexto,
situacion...Observamos constante presencia de coordinacion también algunas adversativas y
varias distributivas y formando parte de alguna locucidon conjuntiva con funcion distributiva.
Y mucho maés frecuente en la subordinacion, asi, repasamos su uso relativos, la funcion
completiva y acabaremos por la subordinacion que aporta circunstancia al verbo.

Introduccion

El anélisis de la trayectoria del espafiol se limitaba a la descripcion de las principales
obras literarias. Actualmente se ha empezado a mostrar interés por la documentacion juridica
y administrativa, ya que en ella se encuentran vestigios de la comunicacion oral mas o menos
espontdnea que se daba en aquellas épocas. Ademads, estos documentos pueden estar
redactados por personas que dominaran de modo insuficiente las normas lingiiisticas del
momento y, por ese motivo podemos encontrar en sus escritos rasgos puramente coloquiales,
de la misma manera que se han estudiado en las cartas privadas o aparecen también rasgos de
la comunicacion oral en textos testimoniales, donde se reproducen enunciados orales. Aunque
este tipo de textos, igual que los juridicos, son llevados al papel por un escribano profesional
que si conocia las normas escriturarias.

Las actas de procesos redactados por el Santo Oficio son unos textos interesantes en el
plano lingiiistico por lo que de testimonio oral presentan imbricado con el discurso del
escribiente. La tradicion discursiva disponia del estilo directo y el indirecto para transcribir
las disposiciones de los reos y testigos. La manera de insercion de la oralidad en estos textos
de tradicion escrita puede suponer una reduccion o empobrecimiento de lo expresado, cuando
se utiliza el estilo directo se pretende registrar con fidelidad lo enunciado, pues, en todo acta
de juicio el registro de las declaraciones de testigos e inculpados tiene que ser fiel. El Santo
Oficio cuidaba particularmente la recogida, trascripcion y archivo de las informaciones dado
que pocas veces se disponia de pruebas materiales de los presuntos delitos.

1208



Los testimonios son muy interesantes para el estudio de la oralidad, el problema
aparece cuando en ocasiones son citas indirectas de otros y ademds son posteriormente
alteradas por las consignas de los escribanos, por lo que la intencion de fidelidad puede
alejarse de la realidad. Si bien hay que considerar las posibles manipulaciones de los
escribanos que conocen las formas de expresion prestigiosas y no descubren los rasgo mas
coloquiales de la sincronia en la que se enmarcan, si quedaran algunos rasgos sin prestigios,
son aquellos difundidos en la sociedad y que el propio escribano contiene en sus habitos
lingtiisticos.

Por el contrario, si resulta interesante el reflejo de las estructuras sintacticas y del
1éxico, ya que en estos casos se plasman por escrito. Por lo que respecta a la morfologia y al
léxico, por el cardcter oscilante de estos textos entre lo administrativo y la conversacion
coloquial, ofrecen aspectos hibridos.

Por ello, este trabajo se va a centrar en las estructuras sintacticas que desenmascaran
rasgos de oralidad. Mdas concretamente en la insercion del discurso. Encontramos dos niveles
de insercion, la que hace el escribano de lo que estd escuchando en el pleito, y la que inserta el
reo o testigo en su argumentacion. En ambos niveles podemos ver numerosos ejemplos de
estilo indirecto y escasos de estilo directo. Tanto los dos estilos como los dos niveles seran el
objeto de estudio del presente trabajo.

El texto del que se va a ocupar este estudio del discurso oral es un pleito inquisitorial
fechado en la Filipinas de 1636. El expediente corresponde a la signatura FILIPINAS, 8§, R3,
N34 del Archivo General de Indias. Consta de varios documentos recogidos en un total de
treinta y cuatro folios. Todos han sido transcritos con la mayor fidelidad posible antes del
comienzo de este estudio. Esta trascripcion es la que se encuentra en los anexos de este
trabajo.

Antes de comenzar con el estudio lingiiistico vamos a analizar los diferentes tipos de
textos que se insertan en el pleito completo y los distintos modos de redactarlos. Para ello
usaremos las etapas sefialadas por H. Beinart que, en general, corresponden perfectamente con
las del pleito en que se va a centrar este estudio. En primer lugar encontramos una carta,
dirigida al Real Consejo de las Indias, en la que se resume el proceso. Inmediatamente
después le sigue la primera acusacidn, en la que se encuentra, como las llama Beinart, las
informaciones del caso, examinado por el licenciado que se hace cargo de él, en éste se
examina la acusacion y se decide apresar al acusado. A continuacion aparece la carta en la que
el auditor general expresa el fin de la causa, datada del 2 de Abril de 1636. A partir de este
momento comienzan los documentos, fechados con anterioridad (noviembre del 35), que
recogen los testimonios de los testigos llamados por el auditor a que se personen en el
tribunal. El interrogatorio inicial del reo y la contestacion a la acusacion, todo narrado por el
escribano publico. Posteriormente aparecen las Actas en que se consignan los argumentos, el
resumen de los primeros testimonios tras la peticion de diligencia a los circunvecinos del
caso. Inmediatamente después se notifican estas pruebas y en los dias sucesivos los testigos
que dieron testimonios, los ratifican. El proceso sigue respondiendo a las etapas marcadas por
Beinart con la confesion del acusado recogida por el escribano publico. A continuacion se
encuentra la peticion por el auditor de tomar diligencias a las personas circunvecinas a los
sucesos y se presenta un resumen de los testimonios. Los cargos y pruebas son procesados
por el auditor, quien solicita que se sucedan las ratificaciones. Después de los testimonios de
cargo, siguen los de descargo, en ambos se recogen datos personales de los testigos,
juramentos y se consignan los sucesos y todas las conversaciones escuchadas por los testigos
y relaciones con el caso. A veces estos casos también son resumidos. Se recoge el auto y
cabeza de proceso de la defensa y la carta que este escribe a su camarada contando lo
sucedido, aparentemente es lo que corresponde con lo que Beinart denomina alegato de la
defensa. Tras la consulta de fe, cierra la documentacion concerniente a este caso la provision
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real enviada al Rey solicitando el permiso para que se desarrolle el proceso segun ha sido
estipulado en la audiencia de Filipinas.

Ahora pasamos a agrupar los documentos por estilos de textos para estudiar los nexos
en funcion de la tradicion discursiva en la que podemos insertarlos. De esta manera,
analizaremos por una parte la oracion compleja en las tres cartas de estilo mas formal y en la
que observaremos mayor variedad de nexos, frente a los diez autos, seis anteriores a la
confesion y cuatro posteriores, firmados por cuatro escribanos distintos pero en los que no
hallamos excesivas diferencias sintacticas, por lo que los comentaremos unidos y, cinco
testimonios, en los que la presencia del plurivalente que es mayoritaria. Repasaremos
igualmente las ratificaciones y la confesion donde no es tan abundante la insercion de la
oralidad ya que son textos mas narrativos.

Tras un breve repaso por la historia de la oracion compleja del espaiiol vinculada
inevitablemente a la evolucion de las conjunciones latinas, nos adentraremos en el estudio
pormenorizado de los nexos mas usados en el espaiiol del XVII que reflejan nuestros
documentos, fundamentalmente en el multifacético gue, un rasgo de la sintaxis de los
origenes de la escritura y que coincide con la oralidad.

Discusiones acerca de la presencia de nexos en los textos

El problema de la oracion compleja, su historia y evolucion, siempre se ha relacionado
estrechamente con el asunto de las conjunciones, cuya evolucion supuso una gran ruptura en
el paso del latin al romance. La reduccion del nimero de elementos gramaticales es dréstico,
de mas de veinte latinas, sobrevivieron cinco o seis, ademas también cambid el modo de
elaboracion de las conjunciones. Mientras que el sistema del latin era cerrado, el sistema
romance es mas abierto, tiene menos conjunciones fundamentales pero mayor posibilidad de
nexos pues, la creacion del romance parte de un elemento al que se le afiaden otros que
matizan su valor.

Una de las causas que se aluden para la drastica reduccion se centra en el estudio del
latin hablado. En la expresion oral, los modos de formaciéon de las entidades complejas no
tienen que ser tan solo mediante conjunciones. La lengua hablada no marca tan
exhaustivamente la relacion. El nimero elevado y la sutil riqueza del latin escrito se usaba
bastante menos y ademas esto se agrava cuando la escritura queda reducida y lo hablado
continia su historia al margen de la escritura. La complicacién posterior se une a la
conversion de la lengua romance a la escritura, y con ello la necesidad de las matizaciones
pertinentes. En un primer momento, el proceso se observa en pocos textos de la época porque
se escribia en latin, hasta que aparecio6 el romance escrito con los cambios ya dados.

Cabe senalar en este momento la discusion acerca de la supuesta evolucion desde la
oracion simple a la compleja. Mientras que M.LTarpent (1998) la hipotaxis estaria antes de la
escritura y, a través de ella se difunde; para G. Sampson la parataxis esta en la génesis de la
hipotaxis moderna. Actualmente, la mayor o menor complejidad de la oracion se estudia
teniendo en cuenta la diferencia entre el plano oral y el escrito. En la formacion de
mecanismos oracionales complejos hay un paso desde la mera acumulaciéon de oraciones
simples, sin marcas especificas, yuxtaposicion, o usando términos de unidn, coordinacién, a
la compleja. Hay quienes defienden la idea de que el punto de partida es la acumulacion de
oraciones sin marcas y después marcada y por
ultimo de dependencia; y quienes creen que del punto de partida nacen dos caminos paralelos,
la coordinacién y la subordinacion.

Para la primera hipdtesis se apoyan en el hecho de que en las lenguas primitivas
domina la yuxtaposicion. Para Lenz, las primeras oraciones subordinadas son las de relativo
en cuya base se encuentra las oraciones parentéticas.

Lo que creemos seguro de todos esto es que la posibilidad de expresar relacion es
comun al ser humano y que el pensamiento tiene mecanismos de funcionamiento diferentes
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en la oralidad y en la escritura. Partiendo de esta tltima idea, habremos de mirar los nexos en
estos documentos de manera distinta en las cartas formales y en los testimonios, y comprobar
si esta diferenciacion sefialada es pertinente.

Observamos, en general, que la cohesién discursiva de estos documentos es la
coordinacion y la subordinacion, mas que la yuxtaposicidon, aunque se muestran también
ejemplos de otras conexiones como la anafora y la catafora, procedimientos que Gili Gaya
sefiald cuando se refirio a la yuxtaposicion.

Aparece diversidad de conectores en nuestros documentos, mas variedad encontramos
en los textos mas formales y menor en los testimonios, pero nuestra atencion se centrara en el
abundante uso del nexo por excelencia, el gue romance.

Origen de la conjuncion

No se sabe de donde surgié gue roménico y cuando y por qué sustituyod al quod. Los
primeros testimonios escritos de esta nueva conjuncion se encuentran en la Galia merovingia
del s.VIIL. Tuvo que formarse entre el siglo III y el VIII pues no existe en rumano, y si en
italiano y en la Peninsula Ibérica, donde se data en el s. X. Son tardios y vacilantes en su
escritura pero cuando aparece estd ya completamente asentado en su distribucion, valores y
funciones.

Varias son las etimologias propuestas para su formacion, hay quienes lo ha derivado
de quia fonéticamente por su atonicidad. Otros que lo hacen proceder de quid, neutro del
pronombre exclamativo, esto lo apoya la aparicion de qued en algunos escritos. Pero nuestro
que es universal y no lo era quid; la evolucion fonético sintactica puede sostenerse, pero la
evolucién de valores es poco convincente. La hipdtesis méas admitida es la propuesta por
Herman (1973), quien habla de analogia sintdctica. En principio nace como un relativo
universal, en la ruina de la declinacidon de los relativos latinos sobrevivid quid, quem, quae.
De éstos, usados como relativos, pudo surgir un que con valor de relativo. En un principio del
relativo paso a conjuncidn, paso que se puede atestiguar en las conjunciones de otras lenguas
indoeuropeas. También por analogia sintactica con quod (relativo y conjuncién) al que se
iguala en valores. Otra forma de explicarlo es por el hecho de que muchas completivas en la
Romania llevan un elemento neutro en la oracion principal y que el nexo que surja como
desarrollo de ese elemento como referencia anaférica, tomando asi el valor completivo. De
esta manera ocupo todas las funciones de quod y ademas incluy¢ otras:

- se introdujo en la comparacion sustituyendo a guam. Esto puede tener que ver con la
reconstruccion de dos conjunciones latinas de valor temporal ante quam y post quam. Estas
construcciones se reconstruyeron en el mismo latin por quod y de ahi que. Asi se introdujo en
la comparacion no solo en el plural oracional, también en mejor que... Y en la comparacion de
igualdad se introdujo a través del quomodo.

- también compitié con el heredero de quia donde no dejé huella o, si la dejo, acabd
desplazéndolo.

En los origenes del idioma que ejerce una funcioén de subordinante universal, pero no
es que sea polisémico, es que el contexto aclara la interpretacion. Marca la dependencia de un
enunciado respecto a otro. Los valores no estdn en gue sino en la oracidon en bloque y
dependiendo del verbo de la oracion principal. Es un mero elemento conector que se limita a
establecer una dependencia, el valor depende de diferentes factores: contexto, situacion... Esto
no es exclusivo del castellano primitivo, se da en todas las lenguas roménicas. En lo oral, la
vieja situacion de polivalencia se mantiene mas tiempo, mientras que n la escritura se
sustituyo por otras.

Valores del “que”

“La particula que asumia los mas varios empleos: enunciativo “dixo que venrie”,
causal “’partir se quieren que entrada es la noch”, final “ un sombrero tien en la tiesta/ que nol
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fiziese mal la siesta, concesiva “ que clamemos merced, oydos non seremos”, (...) es cierto
que el sistema conjuntivo era pobre, pero el uso multiple de que no parece obedecer a la falta
de otros recursos. Existian ca, maguer, porque, etc., y, sin embargo, las encontramos muchas
por el simple que. No se sentia necesidad de precisar por medio de conjunciones especiales
los distintos matices de subordinacion cuando se deducian de la situacion o del contexto”
(LAPESA, 2001:217)

En los documentos en los que se centra este trabajo observamos constante presencia de
coordinacion, sobre todo copulativas aunque también podemos registrar algunas adversativas,
donde aparece mas frecuentemente el nexo pero, y en menor medida sin embargo; y varias
distributivas. Estas ultimas mas presentes en los textos enmarcados en una tipologia
discursiva mas formal como lo son las cartas. Hemos hallado algunos casos en los que forma
parte de alguna locucion conjuntiva con funcidn distributiva, junto a otras locuciones mas
habituales como son las que se muestran a continuacion, las que, no por casualidad aparecen
entre la formalidad de las cartas.

Aunque ya tengo dado cuenta al consejo muy por extenso/ de todas las cosas deste gouierno de

Filipinas Asi de las de la guerra/ como de las que pertenegen a la Justicia (f.1r)

Asi, en Racon de quales quier/ oficios y dignidades que seruia, como en todo lo demas/(f.16r)

amotinandola de suerte que sino tubiera/ las armas en las manos y el presidio de Vuestra Merced sin
duda rregelara vn/ desman (f.1v)

Ahora bien, segin lo que hemos dicho hasta aqui, nos vamos a centrar en los usos del
que  muy presente en la subordinacion. Comenzaremos repasando los relativos,
continuaremos por la funciéon completiva y acabaremos por la subordinacion que aporta
circunstancia al verbo.

Antes de adentrarnos en el estudio pormenorizado de cada una de las funciones que la
conjuncion que adopta en nuestros documentos, adjuntamos la tabla en la que aparece un
resumen de todos ellos. Finalmente, cuando acabemos con la explicacion y ejemplificacion de
cada caso, extraeremos las conclusiones.

Localizacion Relativ | Completivo Subordinado Interrogati
0 C |SUP |ATRI |SU |C fina | caus |tempor || vo
D |L B J |IN 1 al al
CARTA AL 52.05 | 42.46% 4.10% 1.36%
GOBIERNO DE | % 167.64]16.12] [12.90]3.22]|| | | |
FILIPINAS
CARTA DE 60% |33.33% 6.66%
BARTOLOME 180%] | | [20%] || | 6.66% |
CARTA AL REY [64% |24% 12%
183.33%] | | [16.16%]|| [12% | |
AUTOS (6+4)  [36.29 [59.67% 2.41% 1.61%
% 729 [4.0 [1.3 [12.1 [9.4 ||[33.33%]66.66%| |
7 |5 |5 |6 |5
CONFESION  [30.76 | 53.84% 7.67% 7.69%
% (71.42] | [14.28]14.28]|| [ 100% | \
RATIFICACION (44.44 [55,55%
ES % Joowl [ [ [ [ [ [ |
TESTIMONIOS [42.25 [53.52% 4.22%
% 73.6 [2.6 [13.1 [7.8 [2.6 ||| 166.66[33.33 |
8 13 |5 |9 |3
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RELATIVOS

El nexo que como introductor de oracién relativa es el mas frecuente en nuestros
documentos, la presencia mayor la alcanza en los textos que recogen los autos y los
testimonios, por lo que podemos concluir, como explicaremos a continuacion, que es el que
mas caracteristico en la presencia de la oralidad. Ahora bien, podemos distinguir varios usos
de este relativo dependiendo de: la presencia o la ausencia de un antecedente, que €ste sea [+/-
animados] y que haya un nexo prepositivo que anteceda al relativo. Igualmente podemos
diferenciar la funcion de la oracion de relativo si es explicativa, especificativa y apositiva.

Atendiendo a estas pautas vamos a estudiar los casos que hemos extraido del texto. No
sabemos si casualmente o no, pero en todos los que encontramos el gue relativo va precedido
de un antecedente, pero no en todos los casos es +animado, como se puede comprobar en los
ejemplos siguientes:

Un juez conserbador gue obligado de las injurias y violencia que les hagia el ar¢obispo (f.1r)

Un clérigo que usara con prudencia (f.1v)

El rremedio gue a mi se me ofreze (f.2r)

Concuerda con el auto original que queda en poder del sefior Sebastidn Hurtado (f.3v)
D.Pedro de Monrroy contra la orden que tenia del sefior gobernador (f.11v)

Si bien es asi, no siempre el nexo va precedido de preposicion ya que no siempre hace
la misma funcion dentro de la oracion que introduce. Asi tenemos casos en los que el relativo
no esta precedido por una preposicion como los que hemos aportado en el apartado anterior y

ejemplos de oraciones relativas presentadas por una preposicion
El juramento que fecho tiene, en que se afirmé y rratificé (f.6r)
Gouernadores con que los hagen odiosos al pueblo...(f.2v)

Ahora bien, observamos que aunque prevalece la preferencia por el nexo que, aparece
con mas frecuencia la alternancia entre que / el cual. Sin embargo no podemos desestimar que
esta ultima forma esta marcada, pertenece a un registro formal, pues es mayor su aparicion en

las cartas y cabeza de procesos que en los autos, testimonios o ratificaciones.
Hombre decidor y libre en el pulpito al qual higieron ... (f.1v)
D.Pedro de Monrroy, el qual vnido con alos frailes lebantaba mil ruidos (f.1v)
En premio de los quales supplico a vuestra merced se sirua de mandar (f.2v)

En estos contextos mas cuidados se establecen también alternancias con de que/ qual
con quien, lo que no debe sorprender, dado el caracter escrito y juridico de los textos que
manejamos. Igualmente hay que considerar que la situacion del siglo XVII difiere de la
actual en que la forma el que no era tan comun como lo es hoy en dia. Estos datos los

podemos constatar en ejemplos como el siguiente encontrado en la primera carta del corpus:
Dar quenta a VM, a quien supplico postrado a sus Reales pies (f.2r)

De la misma manera, no debemos olvidar, en este repaso por las relativas, que el
relativo gque no conlleva ningiin rasgo para determinar si una proposicion es explicativa o
especificativa, esta objecion se extraera del contexto

No queremos pasar por encima un dato que hemos observado interesante para esta

exposicion, encontramos un ejemplo en el que el nexo aparece tachado
guerra y ante mi el/ presente escriuano auiéndolo en/tendido y leido de verbo ad verbum/, dixo que todo
lo gte en él contenido, se/ gin y como esta escrito, este testigo lo dixo/ y declard

Se nos plantea una duda, en el caso de que “el” sea pronombre, como nosotros lo
hemos considerado - ya que en el manuscrito no se reflejan las tildes- el nexo, tal como lo
creemos nosotros sobrante, lo interpret6 el escribano y por eso lo tacho.

COMPLETIVAS

Nuestro polifacético nexo también posee la capacidad, como todos sabemos, de
introducir una frase que cumple una funcién especifica en la oraciéon. Vamos a diferenciar
entre las completivas que sacian un actante del verbo y las subordinadas que explican la
circunstancia de éste. La necesidad de cumplir las valencias del verbo parece la causa por la
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que la conjuncion gue es la que aparece con esta funcion, puesto que es la conjuncion
“estrella” de nuestra lengua.
Es la funcion de objeto la que mas frecuentemente aparece y en la que encontramos

mayoritariamente el nexo que para introducirla, sirvan de ejemplos los siguientes:
Reconocié al que llevaba la dicha capilla calada (f.7r)
Respondiéndole que entrasen a veuerla dentro de la ciudad (f.5v)
Anadese a lo dicho que auiendo (f.1v)

En nuestro corpus es muy amplia la presencia de las oraciones completivas con
funcion de CD, entre otros motivos, por tratarse de documentos que recogen discurso referido
en estilo indirecto. Asi, todas estas inserciones se establecen a partir del verbo dicendi y de
mandato, mas el nexo que: dixo que..., fue preguntado que..., respondiéndole que...,
manddndome que... Y se repite tantas veces como se anada algo mas dicho, mediante
copulacion o yuxtaposicion, aunque lo comun es la primera, ya que la coordinacion

copulativa abundante es un rasgo que caracteriza las narraciones de este espafiol.
dixo que se/llama el Alferez Don Frangisco de Riuera y/ Oseguera y que es soldado de la compaiiia
del/sefior Don Lorenco de Olasso y que es de hedad/ de veinte y nueue afios y que por lo que estd/
presso (f.7v)

También se da, aunque disminuye en el s. XVII en la lengua literaria, la repeticion de
que cuando se inserta un inciso en una subordinacion, asi, para recuperar el hilo se reitera el
que.

dixo que por quanto a su noticia ha venido que /el capitan Juan Dominguez (f.12r)

Ante esta masiva presencia de subordinacion, con funcién de CD, introducida por gue,
no podemos creer que la abundancia de completivas de objeto empaifie la aparicion de
completivas con otras funciones sustantivas como lo son los adnominales, el sujeto, el
atributo o el suplemento. De todas estas funciones encontramos testimonios y su mayor-
menor frecuencia de uso corresponde al orden citado. Sirvan de ejemplos los siguientes,

ordenados siguiendo el mismo criterio.
por ser en/ orden de que dizen ser libelo ynfamatorio (f.3r)
Causa (...) contra el alferez Don Francisco de Riuera sobre que estando por cauo (f.11v)
Le dieron noticias...de que sobre este mismo caso este testigo ha hablado (f.13r)
la gran fuerca/ con que defendian al dicho Don Pedro/ de Monrroy (f.6v)
Regien venido de Ysla Hermossa y lo que vido es que estando este testigo...(f.51)
lo que saue y pa/ssa es que este testigo saue (f.6v)
los demas que dicho /tiene que son los que maltrataron al dicho/cauo y demas soldados (f.6v)
Y esto es lo que sabe este testigo (f.12v)

Frente a tan masiva presencia destacamos un ejemplo en el que esperabamos encontrar
la conjuncion y no aparece, posiblemente debido al elevado registro en el que se enmarca la
peticion.

desta causa conuiene se haga diligencia con las personas circunvecinas (f.9r)

En cuanto a la completiva adnominal (CN) debemos indicar que pese a los ejemplos
aportados hasta ahora, también encontramos testimonios en los que se adjunta directamente al
nombre, sin la preposicion de, esto es asi porque es en el siglo en el que se documenta nuestro

corpus, s. XVII cuando se desarrolla la preposicion.
Lo escriuanos que aqui firmamos damos fee que Andrés Martin del Arroyo (f.3v)
Fue este confesante a estar por cauo a la puerta de Sancto Domingo con orden de que no dexasen entrar
por ella a D.Pedro de Monrroy (f.7v)

SUBORDINADAS

En otras ocasiones la construcciéon con que puede afiadirse a cualquier enunciado
(circunstanciales para cualquier verbo). Cuando el verbo ya tiene completas sus valencias
tiene saturadas sus necesidades actanciales. La construccion con que suele ser causa afiadida,
suele afadir una justificacion a lo dicho.
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Le dixo se biese con €l que tenia un negogio que le comunicar (f.12v)
Si le conocid que venia en auito de fraile frangisco (f.8r)
Se fue de enfado de que en su rreligion no le auian hecho... (f.2r)

El uso de que en contexto modal la lengua lo fue desterrando progresivamente ante el
uso de otras construcciones con pues, porque, como... en el sistema mas elaborado de la
escritura. Asi, estas novedades son las que se extienden por nuestro corpus. Si encontraramos

casos con que podriamos considerarlos principios de oralidad.
Sin rreparar de esta causa como esta dispuesto en la concordia (f.1r)

Si es mas frecuente la aparicion con valor final en construcciones donde le sigue
verbo subjuntivo. En época preclasica disminuyo quedando como un procedimiento
claramente minoritario. Queda para construcciones finales, solo tras imperativos y
generalmente tras pausa. Es la final de la principal, pero a veces también permite la
separacion, este valor dur6 mucho. Aunque también observamos la combinacién con otras
preposiciones para reforzar el matiz causal en un nexo que al adoptar tantos valores estaba

perdiendo capacidades matizadora.
Enbiome (...) a que me notificase un auto (f.1r)
El presente/ escriuano lo ponga por testimonio en esta caus/sa para que en todo tiempo conste (f.91)

A veces encontramos algunas conjunciones de las que en la actualidad tenemos clara
consciencia de su funcidn, pero que su aparicion con valor diferente en aquel momento de
variacion del espafiol, pueden aportar datos relevantes para esta afirmacion de ebulliciéon y
poca estabilidad aun del espafiol. Este comentario nos lo ha provocado el hecho de hallar en

dos ocasiones dos ejemplos parecidos en los que “porque” contiene un claro valor final.
Da entera fee y crédito en juicio y fuera de €l y porque conste damos la presente (f.14v)
Y porque dello conste...(f.17r)

Pocos casos ya en el siglo XVII encontramos del nexo con todos sus valores
adverbiales y sin estar precedido por alguna preposicion. El hecho de que aparezcan casos
como el que comentamos a continuacion, nos resulta relevante para afirmar que atn se daban
pero que estamos en la frontera del cambio y regularizacion de las las conjunciones. Aunque
ni siquiera hoy dia podemos decir que nos encontremos ante un grupo categorial cerrado, pues
el nacimiento y pérdida de locuciones conjuntivas estas en continuo cambio y muestran a la
perfeccion el devenir de una lengua.

Ahora bien, quedan algunos restos aiin en lengua escrita como el caso de la temporal

que apuntamos a continuacion.
aguardod/ este testigo que se fuesen ( f.12r)

Otros valores como el concesivo o el comparativo ya no aparecen introducidos por la
conjuncion simple, todos los ejemplos de estas subordinadas aparecen ya con formas mixtas o
locuciones conjuntivas. ~La sintaxis ganaba flexibilidad y riqueza de matices. Quedan, no
obstante, muchos rasgos de inmadurez. La conjuncion que se repite cuando un inciso
interrumpe el curso de la frase (...)Reiteracion tan mondtona se da sobre todo en
enumeraciones, textos historicos y pasajes descriptivos. (LAPESA, 2001:243). Esta cita nos
explica casos como los ejemplos que siguen
-Interrogativos

No podemos perder de vista la tradicion discursiva en la que se enmarcan nuestros
documentos. Por tratarse de un pleito esta salpicado de continuos interrogatorios, por lo que
un rasgo innato de estos documentos es, sin lugar a dudas, la presencia de interrogativas
indirectas insertadas en el discurso del escribano. Por ello nos es imprescindible repasar los
nexos de los que se valen estos escribanos publicos para introducirlas. Veremos a
continuacion el uso de conjunciones como si, como, por en esta posicion introductoria de la

oracion interrogativa.
Veamos si con esto se refrenan estos frailes/ que tanto nos dan en que entender(f.2v)
Preguntado si saue o conogid que alguna persona/ secular ayudase( f.8v)

1215



Preguntado como se llamaba qué hedad y offigio/ tiene y por qué estd presso dixo que se/llama el
Alferez Don Frangisco de Riuera y (f.7v)

algunas perso/nas dél le dieron notigia como el capitan Juan Dominguez se queria/ auzentar e yrse(
f.131)

Y siendo preguntado por el thenor del auto y cabega de/ progesso desta , dixo que este testigo conose al
capitan juan Do/minguez(f.12r)

Y como no podia ser menos, encontramos varias apariciones de gue, solo o matizado
por alguna preposicidon, también con esta funcion. Hay quienes hacen nacer este valor del qué
interrogativo, muy usado desde los origenes del espanol, de la formulacion latina para la
interrogacion. Esto es, el pronombre interrogativo seguido del verbo de decir “quid dicis ”,
promovia repuestas del tipo “dico qui”, aparentemente como completivo, pero cuyo valor
semantico se esconde tras la interrogacion precedente. Proceda de ahi o de cualquier otra
razén que no podemos preguntar a los hablantes, lo Unico que tenemos para afirmar este
nuevo valor para el romance que son testimonios escritos como estos que se dan en
interrogatorios juridicos. De ahi que sea tan importante acercarnos al estudio lingiiistico de
estos textos, donde encontramos numerosas huellas de la oralidad y como éstas se van

haciendo huecos en la escritura.
preguntando este testigo después de / apanguado el Ruido que qué era le /dixeron unos soldados que no
conoge que/ tenian la orden Referida (f.51)
que no saue otra/ cossa ni qué soldado estaua(f.5r)
Preguntado como se llamaba qué hedad y officio/ tiene y por qué esta presso dixo que se/llama el
Alferez Don Frangisco de Riuera y (f.7v)

Otras conjunciones que aparecen

Tras este minucioso estudio de la aparicion del nexo que con diversos valores, no
queremos dejar de apuntar que en este corpus hemos encontrado también variedad de
conjunciones, no solo gue sirve a los escribanos para introducir subordinacion. Repasamos a
continuacion la presencia de otros nexos, no tan abundantes.

Las oraciones concesivas siempre aparecen introducidas mediante aunque:
Aunque ya tengo dado cuenta al consejo muy por extenso/ de todas las cosas deste gouierno de Filipinas
(...) me a paregido poner/ esta en las Reales manos de Vuestra Majestad (flr)

En el caso de las finales, como ya hemos mencionado en su momento, es en las que
mas que encontramos, solo o combinado con preposiciones que lo precedan. Destacamos
locuciones como para lo que, a que, porque y el actual para que. Observamos con esta
variedad la diversidad de nexos en una misma posicién y con una misma funciéon que se daba
en un periodo de ebullicion de nuestro idioma.

y acudiendo para lo que/ se ofregiere vio que el que llamaua / era el dicho fraile(f.5r)

da entera fee y crédito en juicio y fuera del y por/que conste damos la presente(f14v)
lo ponga por testimonio en esta caus/sa para que en todo tiempo conste(f.9r)

Igualmente sefialamos que la aparicion del nexo que con valor causal no desestima el
uso de otras combinaciones que parten de ¢l, como por lo que, porque, o el solitario por, e
incluso, a lo qual, donde podemos remitir a la ambigiiedad de la que ya hablamos entre ambos

elementos en la funcion relativa.
y no firmoé por no sauer firmalo (f.5v)
doy fee/ y uerdadero testimonio a los que el pressente uieren como oy dia de la fecha(f. 9r)
lo buelue a dezir de nueuo en este plenario/ juigio porgue en todo ello se afirma y rratis/fica( f.10v)

En el caso de la subordinacién modal no hemos visto indicios de la plurivalencia de la
que se vale nuestro que, aunque por otros estudios sincronicos sabemos que también hubiera
sido posible encontrarlo. De esta manera, introduciendo a una modal nuestro testo solo nos

muestra asi como 'y como.
notificar me ablé descompuesta y descortés/mente y no como deuia a persona questd en lugar de
Vuestra Merced. (f.1r)
le costase caro/y que asi como esto le paso, se lo vino a contar al condestable Daniel (f.12v)
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Aludimos a las temporales cuando expusimos los valores de que, ahora volvemos a
hacer referencias porque con esta misma funcién encontramos en mas ocasiones cuando, pero

también combinaciones con gue como hasta que, al tiempo que, luego que
dixo este testigo que, al tiempo/que tiene declarado vio que salié /vna tropa de frailes Dominicos(f.6r)
le dira vuestra merced , quando venga de terrateniente, que le beso las manos( f.14r)

CONCLUSION

El profundo estudio de los usos y valores de que en estos documentos pertenecientes a un
pleito inquisitorial nos han mostrado varios datos. Como un elemento gramatical surgido en
romance ha recopilado tantos valores con la decadencia del sistema conjuntivo latino y como
se ha ido especializando mas en unos contextos que en otros.

En primer lugar, la plurivalencia de dicho que pese a que nos encontremos ante un
documento juridico formalizad, esta presente a lo lago de cada escrito.

En segundo lugar, aunque podamos considerarlo como un uso cotidiano y coloquial,
constatamos es muy frecuente en estos documentos oficiales, pero, también tenemos que
observar que en las tres cartas aparece mas variedad de nexos y locuciones conjuntivas.
Nuestra conjuncion sin compaifiia era abundante en la EM y empieza a decaer en el siglo XIV,
por eso ya en este documento encontramos bastante variedad de conjunciones y locuciones
conjuntivas.

Y por ultimo, tenemos que destacar que, apareciendo con muchos valores, es
predominante su uso en oraciones de relativo y en completivas de objeto. Posiblemente esta
ultima afirmacion haya que relacionarla con el tipo de tradicion discursiva en la que se inserta
y con el valor que adopta en este texto el interrogatorio que favorece a estos usos por la
insercion del estilo indirecto y por la descripcion de los personajes.

En definitiva, este estudio ha pretendido aportar un nuevo testimonio que documenta
la tan estudiada aparicion del autoctono gue y sus funciones.
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